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Schutzgebietsausweisung Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Baruther Urstromtal und
Luckenwalder Heide“ - Vorlagennummer: 5-2771/16-111/3

Beanstandung der o.g. Beschlussfassung durch die Landrétin
Erérterung im Kreisausschuss am 30.01.2017
Sehr geehrter Herren Fraktionsvorsitzende,

entgegen der durch die Verwaltung in den Kreistag am 12.12.2016 zur o. g. Beschlussfassung
eingebrachten Verordnung (LSG-VO) uber das LSG ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder
Heide" (Beschlussvorlage Nr. 5-2771/16-111/3) wurde eine Ergénzung unter § 5 Abs. 1 Nr. 16 VO
hinsichtlich einer pauschalen Freistellung von Bauvorhaben innerhalb von Ortslagen beschlossen.

Ich bin der Auffassung, dass die beschlossene Ergénzungsregelung’ zur LSG-VO rechtswidrig ist
und eine derartige LSG-VO insoweit nichtig ware.

Somit war durch mich entsprechend § 131 Abs. 1i. V. m. § 55 Abs. 1 Brandenburgische
Kommunalverfassung (BbgKVerf) als Hauptverwaltungsbeamtin der Beschluss Nr. 5-2771/16-111/3
vom 12.12.2016 gegenuber dem Kreistagsvorsitzenden zu beanstanden. Die formale
Beanstandung mit Begriindung flige ich diesem Schreiben als Anlage bei. Sie wird allen
Kreistagsabgeordneten mit der Einladung zur Kreistagssitzung am 20.02.2017 zugesandt. Diese
Beanstandung hat aufschiebende Wirkung. Die LSG-VO wurde bisher durch mich noch nicht
bekannt gemacht.

Der weitere Verfahrensablauf ist in § 55 BbgKVerf vorgegeben und sieht eine neue
Beschlussfassung in Form einer namentlichen Abstimmung in der nachsten ordentlichen
Kreistagssitzung vor. Insofern es bei dieser Beschlussfassung und damit bei der nach meiner
Auffassung rechtswidrigen LSG-VO bleibt, ist eine Entscheidung durch die
Kommunalaufsichtsbehdrde (Ministerium des Innern und fir Kommunales des Landes
Brandenburg) innerhalb bestimmter Fristen einzuholen.

1,,Entgegen § 4 bleiben zuldssig:

16. eine innerdrtliche bauliche oder sonstige Nutzung an bebauten Stral3en bis zu einer Grundstiickstiefe von 50 m,
wenn es sich um die SchlieBung einer Baulticke oder die Ergénzung einer vorhandenen baulichen und sonstigen
Nutzung auf der gegentberliegenden StraBenseite handelt, insofern dafiir kein Bauplanungserfordernis besteht.”
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Ich werde in Vorbereitung der erneuten Beschlussfassung im Kreistag am 20.02.2017 im
kommenden Kreisausschuss am 30.01.2017 sowohl die sachlichen und rechtlichen Griinde fur die
Beanstandung, als auch die Konsequenzen der Beanstandung des Beschlusses erdrtern. Es
besteht die Méglichkeit, Ihre fachlich zusténdigen Mitglieder der Fraktionen hinzuzuziehen.

Die Rechtsauffassung der Verwaltung, die nun zur Beanstandung fiihrt, wurde bereits in den sehr
umfangreichen mehrfachen Behandlungen in den vorbereitenden Ausschissen fur
Regionalentwicklung und Bauplanung (AfRB) sowie fir Landwirtschaft und Umwelt (ALU) zum
Ausdruck gebracht. So wurden im Vorfeld des AfRB letztmalig zum 01.11.2016 insgesamt 3
Anderungs- bzw. Ergédnzungsempfehlungen zur LSG-VO an die Verwaltung herangetragen.
Entsprechende Stellungnahmen der Verwaltung (19.10.2016 und 20.10.2016), wonach einer
Anderungsempfehlung zu jagdlichen Einrichtungen uneingeschrankt, einer Ergénzung zur
Freistellung beim Radwegneubau nur mit einem Zusatz und der Ergdnzung zur pauschalen
Freistellung von Bauvorhaben einer bestimmten Flachenkulisse nicht gefolgt werden konnte,
wurden den Ausschussmitgliedern Gibergeben. Die Stellungnahme enthélt als Anlage das Ergebnis
der abgeforderten Priifung und Positionierung des Ministeriums fir Léndliche Entwicklung, Umwelt
und Landwirtschaft des Landes Brandenburg (MLUL, Schreiben vom 12.10.2016). Die
gegenstandliche Regelungsergéanzung wird dort als rechtswidrig eingeschéatzt, eine derartige LSG-
VO waére daher insoweit nichtig.

Wahrend nach umfangreicher Diskussion und intensiven Erlauterungen im AfRB letztendlich
mehrheitlich der Auffassung der Verwaltung gefolgt wurde, kam es im ALU ohne die Méglichkeit
einer nochmaligen Diskussion oder naheren Erlduterungen durch die Verwaltung zur
mehrheitlichen Zustimmung fir alle 3 Anderungs- und Ergénzungsempfehlungen, also auch der
als rechtswidrig einzuschétzenden Erganzungsregelung unter § 5 Abs. 1 Nr. 16 LSG-VO.

Im Sachverhalt zur Beschlussvorlage Nr. 5-2771/16-111/3 wurde der Werdegang zu den
Anderungs- bzw. Ergdnzungsempfehlungen allgemein dargelegt.

Bei der im Kreistag am 12.12.2016 gewiinschten Erlauterung wurde durch Frau Dr. Neuling u. a.
nochmals vorgetragen, aus welchen Grinden die Verwaltung dem Ergénzungsvorschlag zur
pauschalen Freistellung von innerértlichen Bauvorhaben nicht folgen konnte. Nach
entsprechenden Redebeitrédgen zur Antragsbegriindung aus dem Kreistag heraus wurde der
Verwaltungsauffassung widersprochen. Der Kreistag stimmte bei wenigen Nein-Stimmen und
wenigen Stimmenthaltungen letztendlich mehrheitlich dieser Ergéanzungsregelung zu.

Fur das gemeinsame Ziel, eine rechtskonforme LSG-VO im kommenden Kreistag zu
verabschieden, halte ich eine Behandlung im Kreisausschuss am 30.01.2017 fur sinnvoll.

In Vorbereitung des Kreisausschusses und des Kreistages flige ich dazu die von der Verwaltung
aktualisierte Stellungnahme zur strittigen Regelungsergénzung zur LSG-VO und das Schreiben
des MLUL als Anlagen bei.

Vom zusténdigen Fachamt wird dartiber hinaus angeboten, in den Fraktionssitzungen néhere
Erlauterungen zum sachlichen und rechtlichen Erfordernis der Ergdnzungsregelung und zum
rechtlichen Rahmen der Unterschutzstellung nach Naturschutzrecht vorzutragen.

Letztendlich sei mir der Hinweis gestattet, dass die Gemeinden erst bei Bekanntmachung der
LSG-VO auf das Zustimmungsverfahren geméan § 9 Abs. 6 Nr. 4 BbgNatSchAG zuriickgreifen
kénnen, das eine Entlastung fur die Bauleitplanung darstellt. Bisher musste fir derartige Vorhaben
ein zeit- und kostenaufwendiges Ausgliederungsverfahren mit gesonderter
Offentlichkeitsbeteiligung und Auslegung erfolgen. Erst durch die Novelle des
Landesnaturschutzgesetzes war diese vereinfachende Verfahrensweise méglich:
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Es muss die entsprechende Passage aber in eine rechtskréftige Verordnung tbernommen werden.
Verzégert sich die Bekanntmachung der Verordnung, kénnen die Gemeinden bei mehreren
Flachennutzungspladnen nicht auf das Zustimmungsverfahren zurtickgreifen.

Mit freundlichen GriiRen
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Anlagen

Beanstandung, Schreiben an den Kreistagsvorsitzenden

aktualisierte Stellungnahme der Verwaltung zur Ergédnzungsempfehlung
Schreiben des MLUL vom 12.10.2016




