Der Kreistag

des Landkreises Teltow-Flaming

HAZENTRALWIN

Jugendhilfeausschuss

Niederschrift

tiber die 23. 6ffentliche Sitzung des Jugendhilfeausschusses — am 14.12.2011 im
Kreisausschusssaal, Am NutheflieR 2 in 14943 Luckenwalde.

Anwesend waren:

Ausschussvorsitzende
Frau Heide Igel
Stimmberechtigte Mitglieder

Frau Ria von Schrotter

Herr Dr. Rainer Reinecke

Herr Helmut Scheibe

Herr Lutz Lehmann

Herr Matthias-Eberhard Nerlich
Frau Gritt Hammer

Frau Iris Wassermann

Frau Ina Albers

Frau Sylvia Woodhouse

Beratende Mitglieder
Herr Horst Buhrendt

Frau Christiane Witt

Frau Elisa Kulinna
Herr Dr. Wilfried Quade

Entschuldigt fehlten:

Stimmberechtigte Mitglieder

Frau Carola Hartfelder
Frau Katja Grassmann
Frau Maritta Bottcher
Herr Steffen Grolde

Vertretung fir Herrn Holger Krause
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Herr Manfred Janusch
Herr Holger Krause

Beratende Mitglieder

Herr Peer Giesecke
Herr Thomas Damerau
Herr Peter Limpacher
Herr Jorg Bliedung
Frau Carola Pawlack
Frau Julia Noack

Frau Karin Wegel

Frau Melanie Lehmann

Beginn der Sitzung: 17:00 Uhr
Ende der Sitzung: 19:00 Uhr

Tagesordnung:

Offentlicher Teil

Begriflung und Mitteilungen der Vorsitzenden

Einwendungen gegen die Niederschrift der Sitzung vom 09.11.2011

Diskussion zu den Zielen der Allgemeinen Forderung der Erziehung in
der Familie gemaR § 16 SGB VIl im Landkreis Teltow-Flaming

Richtlinie zur allgemeinen Forderung der Erziehung in der Familie im
Landkreis Teltow-Flaming

Richtlinie Gber Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege nach § 33
Sozialgesetzbuch, Achtes Buch (SGB VIIl) im Landkreis
Teltow-Flaming

Richtlinie Gber die Gewahrung von Nebenleistungen zum Unterhalt des
Kindes oder des Jugendlichen gemaf § 39 sowie von Krankenhilfe
nach § 40 Sozialgesetzbuch, Achtes Buch (SGB VIII)

Berichte der Verwaltung

Verschiedenes

Offentlicher Teil

TOP1
BegriiBung und Mitteilungen der Vorsitzenden

4-1100/11-V

4-1079/11-V

4-1080/11-V

Frau Igel begrufit die Anwesenden und stellt den form- und fristgerechten Versand der
Unterlagen sowie die Beschlussfahigkeit fest. Sie fragt nach, ob die Unterlagen zum Thema
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Haushalt 2012 flr die nachste Sitzung des Jugendhilfeausschusses (JHA) durch das
Jugendamt verteilt werden.

Herr Bahrendt bejaht dies.

TOP 2
Einwendungen gegen die Niederschrift der Sitzung vom 09.11.2011

Frau lgel bittet um zwei Korrekturen:

1. auf Seite 6 muss es lauten: ,Herr Krause: denkt, dass der Hilfeplaner in der Lage ist

4

2. auf Seite 8 mittlerer Absatz: Entgeltvereinbarungen®
Es gibt keine weiteren Einwendungen gegen die Niederschrift. Sie gilt damit als genehmigt.
TOP3

Diskussion zu den Zielen der Allgemeinen Férderung der Erziehung in der Familie
gemaR § 16 SGB VIl im Landkreis Teltow-Flaming

Frau Gussow bittet die folgenden Ausfiihrungen als Einfuhrung in den Prozess zur
Entwicklung von Angeboten der Familienbildung im Landkreis Teltow-Flaming insbesondere
fur den Bereich der Jugendhilfe zu betrachten. 2012 wird eine entsprechende Konzeption zur
Umsetzung der Familienbildung erarbeitet.

Die Prasentation wird dem Protokoll beigelegt.

Frau Igel macht darauf aufmerksam, dass die Angebote des Netzwerkes ,,Gesunde Kinder*
fehlen und fragt nach, wo sich Selbsthilfegruppen bei Problemen in der Erziehung von
Kindern einordnen.

Herr Scheibe stellt fest, dass eine umfangreiche Palette von Maglichkeiten der
Familienbildung dargestellt wurde. Wie sieht es in der Praxis aus? Es finden bereits
Elternabende mit Bildungsangeboten in Kindertageseinrichtungen statt. Wie ist die
Familienberatung einzuordnen? Ist es richtig, dass Familienberatung mit der Familienbildung
gleichzustellen ist, d. h. dass Familien in Konfliktsituationen oder bei Uberforderung mit der
Haushaltsfiihrung auch Hilfe Gber Angebote der Familienbildung erhalten kénnen?

Auf die Frage zu den Selbsthilfegruppen antwortet Frau Gussow, dass diese dem informellen
Bereich der Familienbildung zugeordnet werden kdnnten.

Ob in dem, von Herrn Scheibe geschildertem Beispiel, Angebote der Familienbildung eher
greifen kdnnten als Leistungen gemaR § 27 ff SGB VIII (Hilfen zur Erziehung), ist im Rahmen
der Erarbeitung der Konzeption zu klaren. Dabei geht es um die Festlegung von
Schnittstellen. Allerdings ist insgesamt zu beachten, dass der Zugang zu Angeboten der
Familienbildung niedrigschwellig sein muss.

Frau Hammer ist bekannt, dass es im Landkreis bereits viele Angebote im Rahmen der
Familienbildung gibt. Sie verweist auf den 1. Familientag des Netzwerkes ,Gesunde Kinder®
in Kemlitz (Amt Dahme/Mark). Sie stellt fest, dass diese Angebote gebraucht werden und von
grolRer Wichtigkeit sind. Dabei ist zu klaren, was es in den einzelnen Sozialraumen gibt und
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wo Trager Ubergreifend zusammenarbeiten konnen. In der Jugendarbeit/Jugendsozialarbeit
wurden bereits auch Sozialraumanalysen erstellt. Diese sollten genutzt werden.

Frau Schrétter fehlt ein konkretes Ziel zur Familienbildung in Bezug auf die Institution Schule.
Sie empfindet die Familienbildung in der Schule als ganz elementaren Punkt. Es ist
allerhdchste Zeit praventive MalRnahmen zu installieren. Grundlage ware eine feste
Markierung der Eltern- und Familienbildung im Lehrplan (z. B. in Form von
Informationsstunden, im Stundenplan). Langfristig sollte die Bildung von Familienzentren an
Kita und Schulen heranwachsen.

Frau Igel sieht es als schwierig an, wenn es in einem Ort mehrere Schulen gibt, ein
schulgebundenes Familienzentrum aufzubauen.

Frau Gussow beschreibt die ndchsten Schritte in diesem Prozess: Beschreibung der
Sozialrdume durch eine Ist- und Sollanalyse mit der Kernfrage, welche Angebote werden in
welchem Sozialraum bendtigt? Dazu sollen bereits vorliegende Erhebungen aus anderen
Arbeitsbereichen verwendet werden.

Herr Dr. Quade bringt ein, dass die Familienbildung ein sehr weitgehender Begriff ist. Die hier
erwahnten Aspekte sind teilweise im Lehrplan enthalten, das Schulamt hat darauf keinen
Einfluss.

Frau Igel stellt fest, dass Elternabende auch manchmal nicht von Lehrern geleitet werden
sollten.

Frau Schrétter beflrwortet dies. Jedes Elternteil hat vielleicht schwierige Klassenkameraden
ihres Kindes und geht nicht in eine Elternversammlung aus Angst, von den jeweils anderen
Elternteilen Vorwirfe zu erhalten. Es ware sinnvoll, dass man eine Person hinzuholt, die
diese problematische Situation moderiert und auf Losungen hinarbeitet.

Die Hinweise aus der Diskussion werden im folgenden Prozess Beachtung finden.
TOP 4

Richtlinie zur allgemeinen Forderung der Erziehung in der Familie im Landkreis
Teltow-Flaming (4-1100/11-V)

Frau Ehrenberg erklart, dass in der vorliegenden Fassung nur formelle Anderungen
vorgenommen wurden. Zusatzliche Anderung: Seite 5, Abs. 2, 1. Satz: Amt fir Jugend und
Soziales ist durch Jugendamt zu ersetzen.

Frau Igel fragt nach, ob die Gltigkeit der Richtlinie bis zum 30.06.2012 nicht zu kurz ist.

Herr Nerlich mochte wissen, ob es richtig ist, dass die ausgewiesene Summe die Halfte von
der aktuellen Ist-Summe ist, die derzeit zur Verfliigung steht.

Frau Ehrenberg antwortet, dass im aktuellen Haushaltsansatz 10.000,00 € festgesetzt sind.

Frau Albers hat Fragen zum Verwaltungsablauf. Die Richtlinie ist nur ein halbes Jahr giiltig,
aber Antrage sind bis zum Marz zu stellen. Wie lauft die Antragstellung dann mit der neuen
Richtlinie?
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Frau Ehrenberg antwortet, dass die Antrage, die bis Ende Marz eingehen, erst einmal auch
nur fir das 1. Halbjahr gestellt werden sollten. Wie die Antragsfristen fir das 2. Halbjahr
festgelegt werden, ist noch zu klaren.

Frau Igel: Wann sollen die Antrage gestellt werden? Wenn eine MalRnahme ganzjahrig 1auft,
miusste sie auch fir ein Jahr genehmigt werden.

Frau Ehrenberg: Genehmigen kann man nur, wenn eine Richtlinie vorhanden ist In diesem
Falle gilt diese jetzt nur fur ein halbes Jahr.

Frau Igel weist darauf hin, dass dies im Jugendhilfeausschuss am 14.03.2012 abschliel3end
beraten werden muss, da es sonst fir die Folgeantrage fir das 2. Halbjahr zu spéat ist.

Frau Albers empfindet diese Regelung fur Trager, die Antrége stellen mussen, ungunstig und
findet die Ein-Jahr-Genehmigung vorteilhafter.

Frau Woodhouse fragt nach, ob ein Antragsteller, der eine Mallnahme im Januar beginnen
mochte, deren Antrag aber erst ab April entschieden wird, in Vorleistung gehen muss.

Frau Ehrenberg bejaht dies. Allerdings verweist sie darauf, dass die Antragstellung bis Ende
Marz erfolgt sein muss. Das bedeutet aber nicht, dass der Antrag auch erst ab Marz
beschieden wird.

Herr Nerlich merkt an, dass diese Antragstellung ausschliellich nur den Tragern der
Jugendhilfe vorbehalten ist, die ihren Sitz im Landkreis Teltow-Flaming haben. Ist es deshalb
nicht sinnvoll, die Formulierung wie folgt vorzunehmen: ,Richtlinie zur allgemeinen Forderung
der Erziehung in der Familie fr Trager im Landkreis Teltow-Flaming®.

Herr BUhrendt erlautert, dass in der Richtlinie Zuwendungsvoraussetzungen beschrieben
wurden. Diese sagen aus: Die zu férdernde Mallnahme richtet sich grundsatzlich an Mutter,
Vater und andere Erziehungsberechtigte, die ihren Hauptwohnsitz im Landkreis
Teltow-Flaming haben, d. h. die Zielgruppe muss aus Teltow-Flaming kommen, ob der Trager
aus einem anderen Landkreis kommt, ist in diesem Fall unwichtig.

Frau Igel bittet um Abstimmung.

Beschluss:

Der Verlangerung der Richtlinie zur allgemeinen Férderung der Erziehung in der Familie im
Landkreis Teltow-Flaming bis zum 30.06.2012 wird Zustimmung erteilt.

TOP5
Richtlinie iiber Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege nach § 33 Sozialgesetzbuch,
Achtes Buch (SGB VIIl) im Landkreis Teltow-Flaming ( 4-1079/11-V)

Einleitung Frau Muller: In der Sitzung des JHA am 9.11.2011 wurde bereits diese Richtlinie
behandelt.

Vorab gab es auch dazu eine intensive Diskussion zu beiden Richtlinien im
Unterausschuss-Jugendhilfeplanung. Veranderungen und Erganzungen wurden besprochen,
Anderungen vereinbart (zweite Spalte) und der Verwaltung der Auftrag erteilt, zu strittigen
Punkten Formulierungsvorschlage vorzubereiten (dritte Spalte). Zum Punkt Nachhilfe wurde
die Verwaltung aufgefordert, einen Entscheidungsvorschlag vorzubereiten. Dieser Vorschlag
erfolgte in Anlehnung an die Regelungen zum Bildungs- und Teilhabepaket (BuT). Aus
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diesem Grund wird nun auch von Lernférderung gesprochen. Fir die Gewahrung einer
Lernférderung sollen die in der Vorlage benannten Voraussetzungen erflllt sein. Zudem ist
der Nachweis zu erbringen, dass das Klassenziel gefahrdet sei.

Die Verwaltung schlagt vor, die Regelung zur Lernforderung sowohl in die
Nebenleistungsrichtlinie als auch in die Richtlinie zur Vollzeitpflege aufzunehmen.

Aufderdem soll der Passus aus der Nebenleistungsrichtlinie - Pkt.1 Allgemeines, Abs. 3 der
Synopse - zuklinftig auch in die Vollzeitrichtlinie aufgenommen werden.

Herr Dr. Quade fragt nach, wer diese Lernférderung durchfiihren soll und ob es bereits
strukturierte Vorstellungen gibt. Wenn ja, brauchen diese dann ein polizeiliches
FUhrungszeugnis?

Frau Miller erlautert, dass sich das Jugendamt an die Empfehlungen zum (BuT) gehalten
hat. Personen, die die Lernférderung durchflhren, sind wie folgt beschrieben: , ... als
jemand, der das Lernen studiert hat, als altere Schiiler beispielsweise mit guten Noten, aber
auch pensionierte Lehrkrafte bzw. Mitarbeiter von Wohlfahrtsverbanden oder anerkannten
Tragern der Weiterbildung.®

Wie mit dem erweiterten Filhrungszeugnis bei der Umsetzung des Bildungs- und
Teilhabepaket umgegangen wird, kann derzeit nicht beantwortet werden. Es steht jedoch
fest, dass in der Jugendhilfe grundsatzlich nur Personen eingesetzt werden, die einen
entsprechenden Nachweis vorlegen kénnen.

Herr Blhrendt geht davon aus, dass dieser Nachweis im schulischen Bereich nicht unbedingt
vorliegen muss. Es sei denn, es gibt eine Selbstverpflichtung oder eine interne Regelung. Die
Schule unterliegt nicht dem § 72 a SGB VIIl. Das ist unser Problem, dass die Schule dem
nicht unterliegt, das Jugendamt aber verpflichtet ist, die Geeignetheit von Mitarbeitern und von
Personen, die mit Kindern und Jugendlichen arbeiten, festzustellen. Was die ehrenamtlichen
Mitarbeiter oder Honorarkrafte angeht ist es noch etwas schwammig. Es muss eine
Regelung getroffen werden, wie mit diesen Fallen umgegangen wird. Es ist nicht einzusehen,
dass es dort an diesem Punkt Ausnahmen gibt. Fir alle diese Personen, die mit Kindern und
Jugendlichen zu tun haben, mit ihnen in Kontakt kommen und mit ihnen arbeiten, wird vom
Jugendamt ein Fuhrungszeugnis verlangt. Die Notwendigkeit kann den betreffenden
Personen vermittelt werden. Davon abzugehen ware nicht sinnvoll. Wenn die Schule sich
dem anschliel3t, dann ist dies begriiienswert.

Herr Dr. Quade wird sich informieren, ob die Schule dazu verpflichtet ist.

Frau Schrétter fragt nach, ob das BuT bei Kindern in stationarer Unterbringung und in der
Vollzeitpflege keinen Vorrang hat.

Herr Bahrendt antwortet, wenn die Kinder untergebracht sind, dann greift das BuT nicht.

Frau Schrétter fihrt zum Thema Lernférderung weiter aus: Es geht darum, die Versetzung
zu sichern, aber es gibt auch das Ziel zur Erreichung des Mittleren Schulabschlusses. Das
hei’t, wenn Jugendliche im 10. Schulbesuchsjahr und aus welchen Grinden auch immer
belastet sind oder sich in schwierigen Situationen befinden, dann kénnen sie die 10. Klasse
mit dem einfachen oder erweiterten mittleren Schulabschluss abschlieRen. Dieser berechtigt
sie dann, eine weiterflihrende Schule zu besuchen. Dies ist keine Versetzungsfrage, sondern
hier geht es um das Erreichen eines héherwertigen Schulabschlusses.

Herr Bihrendt macht darauf aufmerksam, dass in der Richtlinie nicht ,Versetzung®“, sondern
~Gefahrdung des Klassenzieles” steht.
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Herr Dr. Quade schlagt vor, von Schulerfolg zu sprechen. Wenn man diesen Terminus
verwendet, wird die Klassenebene, aber auch die eines Abschlusses insgesamt betrachtet.
Dies lehnt sich auch an bestimmte Regularien an, aus denen hervorgeht, wann der
Schulerfolg gefahrdet ist.

Herr Scheibe nimmt Bezug auf die Ausfiihrungen von Frau Miller: Lernférderung soll nicht
irgendwie auf Verbesserung der Schulnoten ausgerichtet sein. Dies wirde er so nicht
formulieren. Wenn eine gute Lernforderung erfolgt, fihrt es auch zur Verbesserung der
Schulnoten.

Frau lgel: Es geht bei der Verbesserung darum, dass die Versetzung nicht gefahrdet ist, das
Klassenziel also erreicht wird. Da kann es sein, dass es wichtig ist, bei einzelnen Fachern
eine bessere Note zu erreichen, aber eben nicht von 3 auf 2 oder 2 auf 1. Diese Formulierung
zur Erreichung des Klassenziels schlie3t eine Verbesserung von Noten durchaus ein.

Herr Dr. Reinecke stellt sich ein Kind aus einer sozialschwachen Familie vor, was geradeso
das Klassenziel erreicht hat, aber durchaus Fahigkeiten hatte, besser dazu stehen. Dann
ware es doch eine Sache der Chancengleichheit, die Verbesserung der Noten mit
aufzunehmen.

Frau lgel fuhrt aus, wenn die Kinder nicht mehr in ihrem sozialschlechten Milieu sind, wird es
mit ganz normaler Hausaufgabenhilfe und Férderung vielleicht auch diese besseren Noten
erreichen kénnen. Wenn die Kinder untergebracht sind, handelt es sich nicht um Kinder, die
in ihren zerritteten Familien leben missen, sondern unter besonderer Obhut stehen. Dann
musste es schon méglich sein, dass ein Kind bessere Noten erreicht.

Frau Hammer empfindet die Formulierung, das Klassenziel zu erreichen, als klare und
prazise Aussage. Es geht um stationare Hilfe. Die Einrichtungen sind daflir konzeptionell
ausgerichtet.

Herr Dr. Quade erlautert, dass es erst auf dem Halbjahreszeugnis steht, dass der Schiuler
versetzungsgefahrdet ist. Im ersten Halbjahr gibt es dariber keine Aussage und vorher auch
keinen Beschluss der Klassenkonferenz. Das ist problematisch.

Frau lgel ist der Meinung, wenn ein Lehrer frihzeitig erkennt, dass das Klassenziel nicht
erreicht wird, kann er das bereits vor dem Halbjahreszeugnis den Erziehungsberechtigten
mitteilen.

Herr Dr. Quade erklart, dass es entsprechende Liste gibt, in denen jeder seine Bewertung
abgibt. Der Klassenlehrer selbst hat oftmals nur ein Unterrichtsfach, kann sich dadurch
naturlich kein Gesamtbild machen. Nur die Klassenkonferenz kann entscheiden, ob der Erfolg
gefahrdet ist oder nicht.

Frau Wassermann regt an, die neue Formulierung so zu belassen.

Herr Dr. Quade stimmt dem zu, mit einer kleinen Anderung , wenn zu vermuten ist, dass das
Klassenziel nicht erreicht wird.”

Herr Buhrendt erklart: Bei der Formulierung hat sich das Jugendamt an den Aussagen des
BuT orientiert. Das BuT sagt ganz klar, Anspruch auf Lernférderung besteht, wenn das
Klassenziel gefahrdet ist. Es gibt ein Verfahren, das die Schule zu bestatigen hat, dass
dieses Klassenziel gefahrdet ist und die Versetzung wahrscheinlich nicht stattfinden kann.
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Die Schule muss dies mit Unterschrift und Stempel bescheinigen. Erst dann haben die
Anspruchsberechtigten die Moglichkeit, einen entsprechenden Antrag auf Lernférderung zu
stellen. Genau adaquat will das Jugendamt verfahren. Wenn Schule die Gefahrdung des
Klassenzieles beim BuT bestatigen kann, geht das auch im Falle der Lernférderung. Das ist
dann vollig deckungsgleich zu dem Verfahren, wie es bereits existiert. Es war nicht bekannt,
dass dies ein grofieres Problem darstellt und es im Rahmen des BuT Schwierigkeiten gibt.

Frau Schrétter glaubt, dass der Vergleich nicht gefihrt werden kann, weil das BuT nicht
ausreichend in Anspruch genommen wird.

Frau Woodhouse stimmt Frau Schrétter zu. Von Seiten des Jugendamtes wére es leicht,
sich beim Schulamt zurlick zu versichern, ob die Klassenleiter sich mit dieser Formulierung
in der Lage fihlen, das dann auch so zu unterschreiben.

Frau Igel verweist auf die Anderung: S. 11, Punkt 4.2. Beihilfen fir Familienfahrten ,, ... Ist eine
Begleitung des Kindes durch die Pflegeperson bei Fahrten erforderlich ...“. Auch eine andere
Person sollte die Aufgabe wahrnehmen durfen.

Herr Nerlich bittet auf Seite 2 der Richtlinie das Wort Kita- und Hortbeitrdge zu korrigieren.

Herr Dr. Quade nimmt noch einmal Bezug auf das BuT. Dazu fand eine Beratung statt, in der
Eltern sagten, dass sie einen Antrag auf Forderung gestellt hatten, dieser aber abgelehnt
wurde. Das Kind hatte LRS.

Die Begriindung war in diesem Fall der § 35 a SGB VII. Es stellt sich die Frage, ob es in
solchen Fallen auf den § 35 a SGB VIl abgeschoben und dann abgelehnt werden kann.
Welche gesetzliche Grundlage gibt es dafur?

Herr Bihrendt stellt klar, dass nicht das Jugendamt Ansprechpartner ist, sondern das
Sozialamt. SGB |l ist nachrangig, vorrangig in dem Fall ist das SGB VIl (§ 35 SGB Vi
Eingliederungshilfe). Die Entscheidung liegt gesetzlich beim Jugendamt, organisatorisch ist
dieser Leistungsbereich beim Sozialamt angesiedelt. Eingliederungshilfe ist nicht Teil des
BuT.

Frau Igel stellt fest, dass es ein Mangel des BuT ist, dass Kinder, die in Pflege sind, daran
nicht teilnehmen kénnen.

Beschluss:

Der Jugendhilfeausschuss beschliel3t die Richtlinie tber Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege
nach § 33 Sozialgesetzbuch, Achtes Buch (SGB VIll) im Landkreis Teltow-Flaming.

Gleichzeitig wird die Richtlinie Gber Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege nach § 33
Sozialgesetzbuch, Achtes Buch (SGB VIIl) im Landkreis Teltow-Flaming vom 25.11.2009
(Vorlagen Nr. 4-0382/09-11) aufgehoben.

TOP 6

Richtlinie liber die Gewdhrung von Nebenleistungen zum Unterhalt des Kindes oder
des Jugendlichen gemaR § 39 sowie von Krankenhilfe nach § 40 Sozialgesetzbuch,
Achtes Buch (SGB VIII) (4-1080/11-V)

Der Punkt Lernforderung wurde bereits unter dem TOP 5 ausfuhrlich diskutiert.
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Frau Wassermann hat eine Frage zu den Klassenfahrten. Es wurde in die Richtlinie die
Begrenzung von maximal 200,00 € aufgenommen. Ist es richtig, dass in begriindeten
Ausnahmefallen auch dariber hinaus entschieden werden kann?

Frau Miller bestatigt dies.

Frau Igel merkt an, das in begriindeten Ausnahmefallen weitere Leistungen stehen sollen.
Unter dem Punkt - Begleitung - sollte der Erzieher nicht die allein mogliche Person sein, es
kann z.B. auch der Fahrer eines Kinderheimes sein (Seite 5, 1. Absatz).

Beschluss:

Der Jugendhilfeausschuss beschlie3t die Richtlinie Uber die Gewahrung von Nebenleistungen
zum Unterhalt des Kindes oder des Jugendlichen gemaf § 39 sowie von Krankenhilfe nach §
40 SGB ViIIL.

Gleichzeitig wird die Richtlinie zur Gewahrung von Nebenleistungen nach dem
Sozialgesetzbuch, Achtes Buch (SGB VIil) im Landkreis Teltow-Flaming vom 17.09.2008
(Vorlagen Nr. 3-1412/08-1l) sowie die Richtlinie Uber die Gewahrung von Barbetrdgen nach §
39 Abs. 2 SGBVIII vom 16.12.1998 (Vorlagen Nr. 2-0085/98) sowie der Beschluss Uber die
Umstellung auf Euro-Betrage vom 19.09.2001 (Vorlagen Nr. 2-0590/01) aufgehoben.

TOP7

Berichte der Verwaltung

Frau Witt informiert zum Stand des Lokalen Aktionsplans Teltow-Flaming (LAP).

Der aktuelle Flyer wird an alle Anwesenden in der Sitzung ausgegeben. Weitere Exemplare
des Flyers sollen Uber den Wochenspiegel an die Bevolkerung im Landkreis Teltow-Flaming
verteilt werden.

Das Leitmotto des LAP ist: Toleranz fordern, Kompetenz starken, gegen
Rechtsextremismus, Fremdenfeindlichkeit und Antisemitismus.

Im letzten halben Jahr haben sich die Birger zu einer Ideenentwicklung zusammengefunden
und am 15. Oktober 2011 wurden die Ziele des LAP gemeinsam erarbeitet. In den
Regionaltreffen haben sich viele Blrger unseres Landkreises eingebracht. Besonderes Lob
geht an die Produktionsschule. Es war erfreulich, mit welcher Ernsthaftigkeit die Jugendlichen
an diese Problematik herangegangen sind und wie Ideen eingebracht worden sind. Das ist
das Zeichen daflr, dass der LAP auf dem richtigen Weg ist. Es wurde auch eine Situations-
und Ressourcenanalyse durchgefihrt. Die Einbeziehung von Eltern und Wirtschaft ist ein
groRes Thema.

Herr Liebau und Frau Witt sind die Koordinatoren.

Eine Internetfreischaltung ist zum 19.12.2011 geplant. Auf der Webseite des LAP ist dann
ersichtlich, was bisher gelaufen und was noch geplant ist. Die Formulare fir die
Projekteinreichung sind vorhanden. Gleichzeitig mit dem Infoblatt wird der Aufruf fir die
Einreichung von Projekten einhergehen, so dass alle Vereine und Trager des Landkreises
Teltow-Flaming die Mdglichkeit haben, Projekte einzureichen. Die Projekte werden dem
Begleitausschuss (BGA) zugeleitet. Die Entscheidung Uber die Bewiligung der Projekte
obliegt dem BGA. Im BGA arbeiten Herr Bihrendt und Frau Gussow mit. Frau Albers ist
stellvertretendes Mitglied.

Erwilnscht ware, dass das Schulamt im Begleitausschuss vertreten ist.

Herr Dr. Quade bittet um anschlieRende Ricksprache mit Frau Witt, um Einzelheiten zu
besprechen.
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Herr Blhrendt informiert zum Stand des kreisweiten Jugendkoordinators (JuKo). Es wurde
der Geschaftsfiihrer der Kleinen Liga angeschrieben, mit der Bitte die Ausschreibung an die
jeweiligen Mitgliedsverbande zu verteilen. In dem Anschreiben sind die entsprechenden
Anforderungen, Vorstellungen und Aufgabenbeschreibungen enthalten. Einzelne Trager
kénnen sich somit an ihren Wohlfahrtsverband oder direkt an Herrn Luplow wenden, um die
Unterlagen zu erhalten. Das Jugendamt ist gern bereit auf Nachfrage telefonisch oder per
E-Mail die Unterlagen zuzuschicken. Die Bewerbungsfrist endet am 15.01.2012.

TOP 8
Verschiedenes

Frau lIgel erinnert daran, dass es im letzten Protokoll des JHA eine Mitteilung zu den
Interessenbekundungsverfahren zur Ubernahme von Leistungen erfolgte. Die Verwaltung wird
gebeten, dass es kinftig noch weitere ausfihrlichere Informationen zu den Bewerbungen, der
Auswahl und Griinden der Ablehnung dazu im JHA gegeben werden.

Herr Dr. Quade nimmt erneut das Thema Familienbildung und Schule auf und bittet um einen
Antrag des Jugendamtes an das Schulamt oder um die Vereinbarung eines gemeinsamen
Termins.

Herr Bluhrendt antwortet, dass kein schriftlicher Antrag an das Schulamt gestellt wird. Es gibt
eine Rahmenvereinbarung. Der nachste konkrete Schritt ist die Erfillung dieser
Rahmenvereinbarung und das Erstellen der Kooperationsvereinbarungen mit den einzelnen
Schulen.

Frau Igel: Wir haben immer wieder festgestellt, dass Jugendhilfe und Schulen an vielen
Stellen mehr zusammenarbeiten missen. Nicht ohne Grund ist das Schulamt beratendes
Mitglied im JHA. Sie denkt, dass es darum geht, die Probleme, die hier bekannt und
aufgeworfen werden, an das Schulamt weiterzuleiten sind.

Herr Dr. Quade bittet darum, dass, wenn solche Probleme zur Diskussion stehen, das
Schulamt oder seine Person darlber informiert werden. Dann kann er dazu beitragen, dass
Schulrate oder Schulleiter hier anwesend sind und sich zu den Positionen duf3ern.

Frau Woodhouse fragt nach, ob demnachst bessere Bedingungen zur Raumsituation des
Jugendamtes geplant sind. Es werden Hilfeplangesprache in einem Biro durchgefihrt, in
dem ein weiterer Mitarbeiter versucht, seiner Tatigkeit nachzukommen.

Herr Bihrendt antwortet, dass das Problem bekannt ist. Das Dezernat |, SG Hauptamt, ist fir
diesen Bereich zustandig und erarbeitet derzeit eine Neubesetzung der Biros aus. Ein
genauer Zeitpunkt kann jedoch noch nicht genannt werden.

Frau Hammer sagt, man sollte dariiber nachdenken, kiinftig sogar Hilfeplangesprache bei
den Tragern der freien Jugendhilfe stattfinden zu lassen. In den Einrichtungen sind
entsprechende rdumliche Moglichkeiten vorhanden.

Frau Muller bestatigt dies. Es ist bereits gangige Praxis, dass Hilfeplangesprache nicht nur im
Jugendamt, sondern im Wechsel im Jugendamt, in der Einrichtung, aber auch im Haushalt
der Eltern stattfinden.

Frau lgel informiert, dass die Fraktionen bereits aufgefordert sind, ihre Raume in der
Verwaltung freizugeben.
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Frau Igel beendet die Sitzung und winscht ein angenehmes Weihnachtsfest, nur freudige
Uberraschungen und einen guten Rutsch ins neue Jahr.

Datum: 25.01.2012

Igel Kasperschinski
Vorsitzende Protokollantin
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